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Yttrande over Battre skydd for
tekniska foretagshemligheter (Ds
2020:26)

Integritetsskyddsmyndigheten (IMY), tidigare Datainspektionen, har granskat forslaget
huvudsakligen utifran myndighetens uppgift att arbeta for att manniskors
grundldggande fri- och rattigheter skyddas i samband med behandling av
personuppgifter.

IMY har utifran denna utgangspunkt begransat sina synpunkter till de delar av
forslaget som ror de brottsbekdmpande myndigheternas anvandning av hemliga
tvangsmedel.

IMY lamnar féljande synpunkter.

| promemorian foreslas att hemliga tvangsmedel ska fa anvandas for den nya
brottstypen olovligt réjande av féretagshemlighet, bland annat tvangsmedlet hemlig
dataavlasning. Anvandning av hemliga tvdngsmedel ska f& ske under
foérundersokningar och i underrattelsesyfte. Forslaget innebar saledes en utdkad
kriminalisering i kombination med att brottsbekdmpande myndigheter férses med
utredningsverktyg som till sin natur ar sarskilt integritetskansliga.

Forslaget har sadan inverkan pa enskildas personliga forhallanden att det behéver
vara férenligt med kraven i 2 kap. 6 § andra stycket och 20-21 §§ regeringsformen
och EU:s dataskyddsregler. IMY anser dels att forslaget behdver kompletteras med en
sarskild integritetsanalys, dels att de avvagningar och bedémningar som gjorts vad
galler proportionaliteten, behovet och nyttan av férslaget behéver férdjupas och
redovisas tydligare.

IMY uppfattar det som att den bedémning som goérs avseende forslagets forenlighet
med skyddet for den personliga integriteten i huvudsak vilar pa bedémningar som
gjorts i tidigare lagstiftningsarenden, sarskilt de som gjordes nar bestdmmelserna om
foretagsspioneri infordes. Att brottslighet av viss allvarlighetsgrad tillater anvandning
av hemliga tvangsmedel ar inte nagon nyhet. Det &r mot denna bakgrund naturligt att
de avvagningar som gors liknar de som férekommit i tidigare lagstiftningsarenden,
speciellt om det ror sig om likartad brottslighet. Den foreslagna straffbestammelsen tar
sikte pa brottslighet av allvarligt slag och det ar angelaget att brottsbekampande
myndigheter ges effektiva och andamalsenliga verktyg for att kunna utfora sitt
uppdrag. Samtidigt anser IMY att det inte kan vara tillrackligt att i stora delar endast
hanvisa till tidigare gjorda bedémningar for andra brottstyper i samband med att
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tvangsmedelslagstiftningen utvidgas.' Istéllet behdver en sarskild integritetsanalys
goras for att pa sa satt ha underlag for bedémning av om det integritetsintrang som
forslaget innebar star i proportion till behovet och den faktiska nyttan av densamma.
En grundlig genomgang ar en férutsattning for att kunna bedéma om forslaget till ny
anvandning av tvangsmedel uppfyller de krav som integritetsskyddslagstiftningen
staller.2 Sarskilt nar det galler synnerligen ingripande tvangsmedel sa som hemlig
dataavlasning® som inte har varit i kraft sa lange.

IMY delar bedémningen att det inte bor inféras motsvarande méjligheter att anvanda
hemliga tvangsmedel fér den nya brottstypen olovligt utnyttjande av féretagshemlighet.
IMY konstaterar att bestdmmelsens utformning fér denna brottstyp ar snarlik den for
olovligt réjande av foretagshemlighet. Det som skiljer bestammelserna at och darmed
avgor vilken brottstyp som blir aktuell &r om ett visst agerande ska betraktas som ett
"utnyttjande” eller ett "réjande”. Det ar positivt att respektive begrepp redogérs for i
promemorian eftersom det ar av vikt att gransdragningen mellan begreppen blir sa
tydlig som mojlig. IMY ser annars en risk i att hemliga tvangsmedel i praktiken skulle
kunna komma att anvandas for brottstypen olovligt utnyttjande av féretagshemlighet,
inte minst i underrattelseverksamhet nar det annu inte finns misstankar om att ett visst
konkret brott har begatts.

Detta yttrande har beslutats av enhetschefen Charlotte Waller Dahlberg efter
foredragning av juristen Max Blidberg.

Charlotte Waller Dahlberg, 2021-03-10 (Det hér ar en elektronisk signatur)

1 Jfr Ds 2020:26 s. 101-116.

2 Se integritetsskyddskommitténs sammanfattande analys, SOU 2007:22 s. 445 ff.

3 IMY:s utgangspunkt ar att endast mycket allvarliga brott som kan paverka rikets sakerhet, sdsom terroristbrott, och
mycket grov organiserad brottslighet, bor kunna aktualisera detta ingripande tvangsmedel, jfr IMY:s yttrande Gver
Hemlig dataavlasning — ett viktigt verktyg i kampen mot allvarligt brottslighet (SOU 2017:89), 2725-2017.



